ItaliaOggi

Le novita previste dalla circolare
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DI ANTONIO Cicoma' 1=
_.HE:E.Em del 2% per gli in-
terventi edilizi su immobili
vineolati, Gli interventi manle-

nutiinqueilimiti, comunque, so- -
no sanabili. Con questa precisa- '

zione-la ecircolare ministeriale
sul nuevo condono edilizio (anti-:
cipata da JtaliaOggi .del
14/1/2005) incide sugli abusi sa-
nabili-e allarga le maglie della-
sanatoria. La lettera del decre-
tolegge 269/2003 non prevede in
maniera esplicita una tale. B0~
glia, che la circolare fa derivare-
dall'interpretazione dell’artico-:
lo 32 della legge 47/1985 (pure
novellata dal Testo unico mede-
m.mH_HDu.. + ¥ UL
Mavediamo diillustrarei con-
tenuti della circolare che ha de-:
seritto anche gli effetti delle do-.
mande presentate nel corso del
2004 prima del 10 dicembre.

B IMMOBILI VINCOLATI

La formulazione restrittiva
dell'articole 33, comma 27, del
decreto legge 269/2003 (di re-.
cente sottolineata da una'sen-:
tenza della Cassazions' penale)’
non & tale da escludere qualsia-’
si ipotesi 'di sanatoria su beni
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- violazioni relative ad altezza, distacchi, cubatura o superficie co-
perta che non eccedano il 2% delle misure prescritte

* opere interne anche se in contrasto con gli strumenti urbanistici
N zone soltoposte a vincolo paesaggistico per le'quali gia non
sussiste l'obbligo del previo nullacsta ambientale. i
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vinecolati. Innanzitutto sono sa-
nabili gli abusi formali e cioé gli
interventi realizzati in confor-
mitd alle norme urbanistiche e

alle prescrizioni degli strumen-
ti urbanistici alla data di entra-:

ta in vigore del decreto legge n.
269/2003 (1/10/2003), realizzati
in assenza del prescritto titolo.

Ma non solo. La disposizione re--

strittiva contenuta nel punto d)

del comma 27, secondo la cireo--

lare, “«appare mitigata in: pre-
senzaidel presupposti- previati
dal eomma 1, ultima parte, del

novellato art. 32 della legge n. ;

47 del 1985, e ciod con’riferi-
mento avielazioni relative ad al-
tezza, distacchi, 'cubatura,’o su-
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' perficie coperta che non ecceda-
noil 2% delle misure prescrittes,
In altre parole anche gli abusi
sostanziali mantenuti nei limiti
del 2% possono ottenere la rego-
larizzazione, previo ovviamente
il parere favorevole dell’autorita.
preposta al vincolo. v g,
¢+ Alfra possibilita di sanatoria
riguarda le opere interne anche
‘e in contrasto con gli strumen-
+ti urbanisticl in zone sottoposte
a vineolo paesaggistico per le
quali gia non sussiste l'obbligo.
-del previo nullaosta ambientale, :
L'ammissibilitd della ‘sanatao-
iria‘ @ stata evidenziata in ma-
'niera ufficiale per la prima vol-
ita all'interno.della cireolare in

e d pon e i erde bt

commento, cosicché & possibile
che alcuni interessati possano
non avere presentato la doman-
da in assenza di una posizione
chiara e autorevole.

Peraltro oceorre sottolineare
come anche su questo & neces-

sario comunque consultare la -

propria legge regionale di riferi-
mento per avere la situazicne
applicabile al proprio caso con-
creto, In ogni case, 'interpreta-
zione ministeriale, riferita alla
legge nazionale, & utile per Pap-
plicazione del condono in sede
penale, :
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Allra materia su cul & inter-
venuta la circolare ministeriale
& il diritto transitorio. In parti-
colare laeireolare ha ribadito che
la presentazione dell'istanza per
ladefinizione dell'illecito edilizio
al comune compelente, con Uat-
lestazione suddetta, doveva av-
venire, a pena di decadenza tra
I'11/11/2004 el 10/12/2004.

11 termine era studiato in mo-
do tale da seattare dopo che le

regioni avessero-emanato. pro-
prie norme. Peraltrola Campa-i

nia ha emanato la propria legge
superando il termine dell'l11 no-
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ministeriale in cui é illustrata anche la disciplina transitoria
@ "
0, lolleranza fissata
immobili vincolati possibili interventi non su
_ Immobili vincolati sanabili’ "' __l
« abusi formali (intarventi realizzati in conformita alle norme urba-
nistiche e.alle prescrizioni degli strumenti urbanistici alla data dj

entrala in vigore del decreto legge n. 269/2003 (1/10/2003), rea-
.__wmw: in assenza del preseritto titolo) e e =TT

iperiori al 290

vewmbre 2004: la questione & sta-
ta sollevata avantialla Corte co-
stituzionalexhe a breve dovreb-
be pronunciarsi. *

In base all’articolo 5, comma
2-his, della legge n. 191/2004, al
fine di salvaguardare il prinei-
pio dell'affidamento, le doman-
de relative alla definizione degli
illeciti edilizi presentate fino al-
la data della pubblicazione nel-
la Gazzetta Ufficiale della citata
sentenza della Corte costituzio-
nale n. 196 del 2004 restano sal-
ve g tutti gh effetti, salva diver-
sa statuizione delle leggi regio-
nali di cui al ecomma 26 dell'ar-
ticolo 32 -del decreto legge n.
326/03, convertito dalla legge n.
326/03,

Gualche regione ha legiferato
in senso restrittive, ma in ogni
caso restano salvi gli effetti pe-
nali, Per quanio concerne le do-
mande di sanatoria presentate
tra la data di entrata in vigore

‘del citate decreto-legge n.

16B/2004 e 1a data di entrata in
vigore della legge di conversione
n. 191/2004, restano salvi 1 soli
effetli penali, salva diversa sta-

- tuiziene pia faverevole delle ci-

tate legmi regionali. (riproduzio-
ne riservata)



